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Warszawa, dnia 28 czerwca 2022 r.

Na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy z d|1iaE@prﬁgj/§:J§014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug
=

(Dz. U. z 2019 r. poz. 178) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania

administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735, ze zm.) po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej
wymierza przedsiebiorcy
Agnieszce Fabisiak-Zimnioch
prowadzacej dziatalno$¢ gospodarcza pod firma:
AGNIESZKA FABISIAK-ZIMNIOCH HORTUS,
karg pienigzng w wysokosci 1 200 zt (stownie: tysigc dwiescie zlotych) z tytutu niewykonania obowiazku,

o ktérym mowa w art. 4 ust. | ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaroéw i ustug.

W toku kontroli w nalezacym do przedsigbiorcy sklepie Delikatesy HORTUS przy ul. Josepha Conrada nr 2
w Warszawie zakwestionowano 22 partie towarow, w odniesieniu do ktérych nie uwidoczniono cen
jednostkowych. Powyzsze nieprawidtowosci stanowig naruszenie przepisow art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja
2014 r. o informowaniu o cenach towardéw i ustug oraz § 4 ust. 1 pkt 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju
z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen towaréw i ustug (Dz. U. z 2015 r. poz. 2121).
UZASADNIENIE

W dniach 10-18.03.2022 r. inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie,
przeprowadzili kontrolg przedsigbiorcy Agnieszki Fabisiak—Zimnioch prowadzacej dziatalnos¢ gospodarcza

pod firmg: AGNIESZKA FABISIAK-ZIMNIOCH HORTUS.

W toku kontroli w nalezacym do przedsiebiorcy sklepie Delikatesy HORTUS przy ul. Josepha Conrada nr 2

w Warszawie zakwestionowano 22 partie towardw na 250 sprawdzanych partii, tj.:

. SMIETANA PIATNICA 12% 200 G,

SMALEC WIEPRZOWY ARO 250 G,

KARMA PEENOWARTOSCIOWA DLA DOROSLYCH PSOW DOLINA NOTECI 150 G,
NATURALNA WODA MINERALNA PERLAGE 330 ML,

HARIBO POMMES 200 G,

MUS JABLKOWO-MORELOWY MORELOWO OWOLOVO 200 G,

BURACZKI TARTE PRZETWORY BABUNI 450 G,

PRZECIER OGORKOWY URBANEK 350 G,

MARCHEWKA ZASMAZANA FINELIFE 480 G,
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10. SZCZAW KONSERWOWY URBANEK 350 G,

11. CWIKLA STAROPOLSKA PIWNICZKA BABUNI 280 G,

12. KUKURYDZA KONSERWOWA KWIDZYN 400 G,

13. FASOLA BIALA DAWTONA 400 G,

14. KUKURYDZA KONSERWOWA ARO 340 G,

15. BARSZCZ CZERWONY KRAKUS 1,5 L,

16. OGORKI KRESOWE PROVITUS 500 G,

17. OGORKI KONSERWOWE KRAKUS 920 G,

18. OGORKI KONSEROWE HERBY 870 G,

19. KETCHUP PUDLISZKI 480 G,

20. SOS TATARASKI MOCCO 240 G,

21. PAPRYKA MARYNOWANA PIWNICZKA BABUNI 850 G,

22. OLEJ KUJAWSKI 500 ML.
W miejscu sprzedazy detalicznej ww. towaréw stwierdzono brak uwidocznienia ich cen jednostkowych,
co narusza 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug. Ponadto narusza
§ 4 ust. 1 pkt 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen

towarow i ustug.
Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit:

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug, w miejscu
sprzedazy detalicznej i $wiadczenia ustug uwidacznia si¢ ceng oraz ceng jednostkowa towaru w sposob

jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy poréwnanie cen.

Za ceng, zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 1 ww. ustawy, uznaje si¢ warto$¢ wyrazona w jednostkach pienieznych,
ktora kupujacy jest obowiazany zaptaci¢ przedsigbiorcy za towar lub ustuge. Ceng jednostkowa w mysl art. 3
ust. 1 pkt 2 tej ustawy jest cena ustalona za jednostke okreslonego towaru, ktorego ilos¢ lub liczba jest

wyrazona w jednostkach miar w rozumieniu przepiséw o miarach.

W mysl § 4 ust. 1 pkt. 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania
cen towarow i ustug, cena jednostkowa dotyczy ceny za litr lub metr szescienny - dla towaru przeznaczonego

do sprzedazy wedlug objgtosci oraz kilogram lub tong - dla towaru przeznaczonego do sprzedazy wedtug masy.

Stosownie do art. 6 ww. ustawy, do przestrzegania obowiazkow wynikajacych z art. 4 tej ustawy obowiagzany

jest przedsigbiorca.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze przedsigbiorca Agnieszka Fabisiak—Zimnioch prowadzaca
dzialalnos¢ gospodarcza pod firmg: AGNIESZKA FABISIAK-ZIMNIOCH HORTUS poprzez brak
uwidocznienia cen jednostkowych 22 partii towaréw w sklepie Delikatesy HORTUS przy ul. Josepha Conrada
nr 2 w Warszawie nie wykonata obowigzku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o
informowaniu o cenach towardéw i ustug, tj. uwidocznienia cen jednostkowych w sposdb jednoznaczny.,

niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy poréwnanie cen.



Zgodnie z art. 6 ust. 1 ww. ustawy, jezeli przedsiebiorca nie wykonuje obowigzkéw, o ktérych mowa
w art. 4, wojewddzki inspektor Inspekcji Handlowej naktada na niego, w drodze decyzji, kare pieniezng do

wysokosci 20 000 zt,

W zwigzku z powyzszym 31.05.2022 r. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej, dzialajac na
podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomil przedsigbiorce o wszczgeiu z urzgdu postepowania
administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pienig¢znej, na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja
2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ushig, z tytulu niewykonania obowigzku wynikajacego
z art. 4 ww. ustawy. W zawiadomieniu stron¢ pouczono o przystugujacym jej prawie wypowiedzenia sig,

co do zebranych dowodow i materiatdow.

Dnia 24.06.2022 r. do Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie wptyneto pismo strony
z dnia 10.06.2022 r. Pani Agnieszka Fabisiak — Zimnioch poinformowata, ze na wszystkich produktach ceny
byly uwidocznione, natomiast na jej polecenie w dniu nastepnym wszystkie brakujace ceny jednostkowe przy
towarach zostaly uwidocznione, co stwierdzili inspektorzy. Przedsigbiorca w dalszej czesci pisma informuje
takze, ze zawsze wymagala od swoich pracownikéw uwidocznienia cen jednostkowych oraz ze zostato to

wykorzystane przez pracownice przedsigbiorcy, ze sklepu ktéry zamkneta 31 stycznia 2022. Strona informuje,

»zawiadomienia.”

Organ wziat pod uwage wyjasnienia strony i zauwaza, iz odpowiedzialno$¢ wynikajaca z popetnienia deliktu
administracyjnego ma charakter obiektywny. Okolicznos$ci towarzyszace naruszeniu prawa, takie jak wina
czy umyslnos¢, nie maja wplywu na prowadzenie postgpowania administracyjnego, przypisanie
odpowiedzialnosci za niedopelnienie obowigzku i w rezultacie natozenie administracyjnej kary pienigznej.
Warto rowniez zaznaczy¢, ze okolicznosci  podnoszone przez kontrolowanego przedsigebiorcg, we
wspomnianym powyzej pismie, dotyczace stanu zdrowia, nie sg brane pod uwage. Zaistnienie okreslonych
ustawg przeslanek odpowiedzialnosci zobowiazuje organ do wymierzenia kary. Okolicznosci takie jak
usuniecie nieprawidtowosci oraz wielko$¢ przychodu przedsigbiorcy zostaty wzigte pod uwage przez organ

przy ustalaniu wysokosci kary pieniezne;j.

Zgodnie z art. 6 ust. 3 ww. ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardow i uslug,
przy ustalaniu wysokosci kary pienieznej, uwzglednia sie stopien naruszenia obowiazkéw oraz dotychczasowa

dziatalnos$¢ przedsigbiorcy, a takze wielkos¢ jego obrotow i przychodu.
Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajac wysokos¢ kary wzigt pod uwage przestanki

zawarte w art. 6 ust. 3 ww. ustawy i zwazyl, co nastepuje:

Stopien naruszenia obowigzkow:

W miejscu sprzedazy detalicznej stwierdzono brak uwidocznienia cen jednostkowych 22 partii towaréw na

250 partii sprawdzanych, co stanowi naruszenie przepisu art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o
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informowaniu o cenach towarow i ustug oraz § 4 ust. 1 pkt 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9
grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen towardw i ustug. Mimo, ze naruszenie dotyczyto
nieprzewazajacej ilosci towardw sprawdzonych w toku kontroli nalezy zauwazy¢, ze brak uwidocznienia ceny
jednostkowej utrudnial poréwnanie cen, co w istotny sposob narusza interes konsumenta. Przedsiebiorca w
toku kontroli usunat stwierdzone nieprawidtowosci.

Dotychcezasowa dzialalno§é podmiotu:

W oparciu o wpis do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dzialalnosci Gospodarczej, ustalono ze
przedsigbiorca rozpoczat wykonywanie dziatalnosci gospodarczej 28.02.2001 r. Mazowiecki Wojewodzki
Inspektor Inspekcji Handlowej nie stwierdzit wczesniejszego naruszenia przez przedsiebiorce przepisow z
zakresu obowigzku informowania o cenach.

Wielko$¢ obrotow i przychodu:

Przedsigbiorca przekazal informacj¢ o wielkosci przychodu osiagnietego w 2021 r.

Pomimo faktu zaprzestania naruszania prawa, w ocenie organu nie ma podstaw do odstapienia od nalozenia
administracyjnej kary pieni¢znej. Nie mozna uznac, iz w przedmiotowej sprawie waga naruszenia prawa byla
znikoma, z powodu istotnego naruszenia interesu konsumentéw, ktérzy pozbawieni byli informacji o cenach
jednostkowych towaréw. Nie ma takze zastosowania w przedmiotowej sprawie regulacja przepisu

art. 189f § 1 pkt 2 kpa, gdyz za to samo zachowanie na strone nie zostata uprzednio natozona sankcja.

Biorac pod uwage przestanki okreslone w art. 6 ww. ustawy o informowaniu o cenach towardw i ustug
oraz wymogi okreslone w art. 8 dyrektywy 98/6 WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 16 lutego 1998
r. w sprawie ochrony konsumenta przez podawanie cen produktéw oferowanych konsumentom (Dz. Urz. WE
L Nr 80, s. 27), kary za naruszenie przepisow ustawy o informowaniu o cenach towaréw i ustug musza by¢

skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug, kara pieniezna

moze by¢ wymierzona do wysoko$ci 20 000 zl.

Majac na uwadze ww. przestanki, Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznal,
iz przedsigbiorcy Agnieszce Fabisiak-Zimnioch prowadzacej dziatalnos¢ gospodarczg pod firma:
AGNIESZKA FABISIAK-ZIMNIOCH HORTUS za naruszenie obowiazku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ww.

ustawy, nalezy wymierzy¢ karg pieni¢zna przewidziana w art.6 ust.1 ww. ustawy w wysokosci 1 200 zt.
W zwigzku z powyzszym Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekt jak w sentencji.

Na podstawie art. 7 ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, kare
pienigzng w kwocie 1 200 zl stanowigca dochdd budzetu panstwa, strona powinna wplaci¢ na rachunek
bankowy Wojewdodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie: NBP O/O Warszawa Nr 59 1010
1010 0006 0622 3100 0000, w terminie 7 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary stala sie

ostateczna.




W mysl art. 8 ust. 1 ww. ustawy, do kar pienigznych, w zakresie nieuregulowanym w ustawie, stosuje sie
odpowiednio przepisy dziatu I1I ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2020 r. poz.
1325, ze zm.).

Kara niezaptacona w terminie staje si¢ zalegtoscig podatkowg w rozumieniu art. 51 § 1 Ordynacji podatkowej,

od ktérej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy, naliczane sa odsetki za zwloke.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 1706),
art. 127 § 11§ 2 kpa oraz art. 129 § 1 i § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postepowania stuzy prawo
odwolania si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow. Odwolanie wnosi sie w terminie 14
dni od dnia doreczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji

Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:

1. p. Agnieszka Fabisiak-Zimnioch,— Warszawa,

2. ala.
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